SE ACUERDA ESCRITODECRETANDO LA 4
CADUCIDAD DE LA INSTANCIA.

Zacatecas, Zacatecas, a (18) dieciocho de agosto del (2025) dos
mil veinticinco.
Visto el ocurso de cuenta que suscribe la Licenciada

en su caracter de abogada patrona de la parte demandada

-expediente 347 /2014, relativo al Juicio
Sumario Civil de Accion de Responsabilidad Civil, promovido por
en contra de la persona moral sefialada y

otros.

anos sin dar impulso al procedimiento.

Atendiendo a que la CADUCIDAD DE LA INSTANCIA, es una
forma extraordinaria de terminaci(’)n del proceso por Ila
inactividad procesal de una o ambas partes, que deriva en una
sancion por el abandono de la instancia, para evitar que un juicio
esté pendiente indefinidamente, y cuya consecuencia principal es

la extincién de lainstancia, en el caso concreto, la misma se




actualiza, virtud a la inactividad procesal de las partes para
impulsar el procedimiento por seis afios, seis meses y dos dias;
por lo que, congruentes con el contenido del articulo 192 fraccién
I1,del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, que
dispone:

“La instancia se extingue: II. Por caducidad debida a inactividad
de las partes durante dos afios consecutivos. En este caso se tendrd en
cuenta lo siguiente:

a). No operard la caducidad si ya se dicté sentencia
definitiva;

b) Solo procederd por falta de promocion de las partes, ya

en el expediente principal o en cual cualquier incidente. Los actos
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d). Cada parte reportard los gastos y costas que hubiere /

erogado.”

L
Analizadas las constancias procesales, se advierte que en el presente
caso no se ha dictado sentencia definitiva y que las partes no han realizado ’
m
actividad procesal alguna que implique impulso del procedimiento, por un

por
término mucho mayor a dos afios consecutivos.
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De ahi que, al no existir promocién alguna de las partes que implique
impulso procesal a partir de la fecha sefialada (dieciséis de noviembre del

afio dos mil dieciocho), procede decretar con fundamento en el articulo

192 fraccion Il del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el

Estado; la CADUCIDAD DE LA INSTANCIA por inactividad de las partes

durante mds dos aiios consecutivos; por lo tanto, se declara extinguida

la_instancia, debiendo cada _parte reportar los gastos V_costas que

hubiere erogado.

Fundafnento'legal articulos: 172, 180, 182, 185, 192 y 193 del

Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.
Notifiquese personalmente y cimplase.

Asi,loacardéy firma el Licenciado JUAN ANTONIO GARCiA VILLA,

Juez Tercero del o Civil del Distrito Judicial de la Capital, asistido de su

Secretaria de Acuer

las actuagiones y da feADOY FE. -

“_CONSTANCIA DE NOTIFI‘@\\QCION POR LISTA.- Esta resolucién se notificé

por lista que se publicé el dia (19) diecinueve de agosto del (2025) dos

mil veinticinco, de conformidad con lo establecido por el articulo 175 en

su parrafo segundo del Cédigo de Procedimientos.Giviles'en Vigdr.- Doy Fe.-

s Licenciada Yolanda Céh Sandoval-auten.autorizd
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